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ERSTER ABSCHNITT
EINFUHRENDE VORBEMERKUNGEN

1. Kapitel: Die Situation moderner Wissenschafller an gesidx; des Problems
der Kausalitit : 8@ 3 ; : @ §
Das Schwinden der gelaufigen Bczugssystemc laﬁt verschar& dle Frage stellen
Warum ist iiberhaupt Seiendes und nicht Nichts? Die Beantwortung dieser
Frage wird zuweilen voreilig gegeben .

2. Kapitel: In der Werkstatt des Geistes

Nicht nur Denkergebnisse vergleichen, sondern sn:h in dle Jewelhgen Denk~
antriebe hineinarbeiten! Ur-Intentionen aufspiiren und nachvollziehen!
Formulierung dreier Ur-Intentionen

3. Kapitel: Aufbau und Inhalt der Schriff .

Nur die Frage der Kausalitit wird behandelt; dazu (von ﬂleologlsd'ler Selte)
die Ansicht Thomas’ v. A., (von naturwissenschaftlicher Seite) die Ansicht
Descartes’, F. Bacons und Newtons dargelegt TR R

4. Kapitel: Das neuzeitliche Denken als wesentlich perspektivisches Denken
§ 1. Die ,Mutation” der Denkstruktur als Unterschied der einzelnen Epochen
Ein prinzipieller Einwand: Hinweis auf A. Comtes Theorie

§ 2. Einige Hauptmerkmale perspektivischen Malens und Denkens
Der Gang der Neuzeit wird nicht als Sdkularisation gekennzeichnert,
sondern die Einfithrung der Perspektive als Charakteristikum genommen

ZWEITER ABSCHNITT
DIE THOMASISCHE AUSSAGE UBER KAUSALITAT

1. Kapitel: Der Anthropomorphismus in der thomasischen Aussage .

§ 1. Zwei Vorformen des Anthropomorphismus-Vorwurfes
Verbleibt die thomasische Aussage auf dem Niveau des (subjektiven)
Meinens?
§ 2. Der Kern des Anthropomorphismus-Vorwurfes
Wenn schon reflex-bewufit erarbeitet, ist die thomasische Aussage nur
eine ,Aussage in bezug auf den Menschen” oder eine ,in bezug auf
die Dinge”?
Fin erstes Verstindnis der thomasischen Kausalititsauffassung: Die Ursache
ist das Sein, das Obnmacht behebt
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2. Kapitel: Die Unexaktheit in der thomasischen Aussage

§ 1. Unexaktheit in formaler Hinsicht. Ist sie unexakt, insofern
a) die Schliisse nicht exakt sind
b) die logische und ontologische Ordnung miteinander vermischt werden?

§ 2. Unexaktheit in inhaltlicher Hinsicht. Ist sie unexakt, insofern aus ver-
schiedenen Erkenntnisquellen in eins geschopft wird?

Ein zweites Verstindnis der thomasischen Kausalitdtsauffassung: Nur der
Schopfer ist Ursache im vollen Sinne. Den Dingen kommt wahbre Ursichlich-
keit in Teilhabe an der Ursichlichkeit der einen Ursache zu

Des Schopfers totale Gegenwart in jedem Seienden

3. Kapitel: Die Welt als ordo nach Thomas von Aquin

§ 1. Positive Darlegung . . . . . . . . . . . . . . ..
§ 2. Vorliufige Stellungnahme

DRITTER ABSCHNITT
DIE AUSSAGEN UBER KAUSALITAT VON SEITEN
DER BEGRUNDER NEUZEITLICHER PHYSIK

1. Kapitel: Die Aussage Descartes’
§ 1. Descartes: Held oder Schuldiger? .

§ 2. Die cartesianische Grundposition bei seiner Kausalititsauffassung
Die ,,alte” Welt und seine ,neue” Welt: Einstrahlungs- und Darstellungs-
raum .

§ 3. Descartes’ erste Sicht von Kausalitit: Gott allein Ursache (Kausalitit im
Einstrahlungsraum)

§ 4. Descartes’ zweite Auffassung von Kausalitit: causa sive ratio (Kausa-
litit im Darstellungsraum) . . . . . . . .

2. Kapitel: Die Aussage F. Bacons

§ 1. Bacon im ,Lichte des Gestern” oder im ,Schatten des Morgen”?

§ 2. Der Gesamtaufbau der Titigkeiten menschlicher Vernunft nach Bacon
§ 3. Causa nach Bacon im allgemeinen

§ 4. Causa formalis bei Bacon

§ 5. Kausalitit bei Bacon .

3. Kapitel: Die Aussage Newtons

§ 1. ,Hypotheses non fingo” als Ausdruck einer personhchen Haltung

Das Brummen des Biren, den listig Fragende am Weg nach seiner Hohle
hindern .

§ 2. Das ,Hypotheses non fingo” als allgemein angenommene Wendemarke:
Der Horizont zwischen ,oberem” und ,unterem” Raum des Wilbaren
§ 3. Causa und Kausalititsprinzip bei Newton .
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VIERTER ABSCHNITT
VERGLEICH DER BEIDEN GEDANKENSTRUME

1. Kapitel: Zusammenfassung der Aussagen Descartes’, Bacons und Newtons
§ 1. Das Gesetz als formgebende Michtigkeit und das geformte Phinomen
§ 2. Die Unterscheidung von existentia formalis und actualis

§ 3. Die Gemeinsamkeit in der Gottesvorstellung: Die ,Ausklammerung”
Gottes aus der wissenschaftlichen Frage .

§ 4. Nach welcher causa forscht neuzeitliche Physik? .

2. Kapitel: Vergleich der thomasischen Aussage mit jener der Begn‘inder
neuzeitlicher Physik

§ 1. Von der Physik der Zielursachen zur Phymk der W1rkursad1en? Hat
die mittelalterliche Physik nach der causa finalis, die neuzeitliche Physnk
nach der causa efficiens geforscht?

§ 2. Von der Physik der Qualititen zur Physik der Quant:taten? Ist die
mittelalterliche Physik eine ,Physik der Quahta: die neuzeitliche eine
»Physik der Quantitit”? . { e ow o :

§ 3. Vom Substanzbegriff zum Funknonsbegnﬁ - W
§ 4. Von der konkreten Substanz zur Ganzheit des Beziehungsgefiiges .

3. Kapitel: Zwei Exkurse
§ 1. Exkurs {iber die causa finalis

§ 2. Uber die Arten des Gottbeweisens mit H1Ife der Kausalitit in der be-
ginnenden Neuzeit . . . . . . . . . . . .

FUNFTER ABSCHNITT

Zusammenfassung
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